Dolnoslaski Wojewaodzki Inspektor
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego Wroctaw, dnia 9 czerwca 2021r.
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Cubic Orb sp. z o.0.

Odpowiadajac na pismo nazwane ..ponagleniem”™ wniesione przez firm¢ Cubic Orb sp.
z0.0. z dnia 20 maja 2021r., w sprawie ,bezczynnosci Prezydenta Wroctawia (...) dot.
weryfikacji wynikéw prac geodezyjnych przekazanych do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego z dnia 26.09.2020r. (identyfikator zgloszenia prac geodezyjnych:
ZGKiKM.TM.6640.600.2020)”, Dolnoslaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego
i Kartograficznego informuje, co nastepuje. Sprawy z zakresu wykonywania prac geodezyjnych
i kartograficznych oraz prowadzenia panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego
regulujg przepisy ustawy z dnia 17 maja 1989r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U.
z 2020r., poz. 276 ze zm.) oraz akty wykonawcze do tej ustawy. Zgodnie z art. 7b ust. 2 pkt 2
cytowanej ustawy, w rozumieniu Kodeksu postepowania administracyjnego, wojewodzki
inspektor nadzoru geodezyjnego i kartograficznego jest organem wyzszego stopnia w stosunku
do organdéw administracji geodezyjnej i kartograficzne).

Zgodnie z art. 12 §1 i §2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2021r., poz. 735), organy administracji publicznej powinny dziata¢
w sprawie wnikliwie i szybko, postugujac si¢ mozliwie najprostszymi srodkami prowadzgcymi
do jej zatatwienia. Sprawy, ktére nie wymagaja zbierania dowodow, informacji lub wyjasnien,
powinny by¢ zatatwione niezwlocznie.

Stosownie do tresci art. 35 § 1 Kpa, organy administracji publiczne] obowigzane sg
zatatwia¢ sprawy bez zbednej zwloki. Niezwlocznie powinny by¢ zatatwiane sprawy, ktére moga
by¢ rozpatrzone w oparciu o dowody przedstawione przez strong tacznie z zgdaniem wszczecia
postepowania lub w oparciu o fakty i dowody powszechnie znane albo znane z urzgdu organowi,
przed ktérym toczy sie postepowanie, badz mozliwe do ustalenia na podstawie danych, ktérymi
rozporzadza ten organ (art. 35 § 2 Kpa).

Na podstawie art. 35 § 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, zatatwienie sprawy
wymagajacej postepowania wyjasniajacego powinno nastapi¢ nie pézniej niz w ciagu miesigea,

a sprawy szczegdlnie skomplikowanej - nie pézniej niz w ciggu dwdch miesiecy od dnia
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wszezecia postgpowania, za$ w postgpowaniu odwolawezym - w ciggu miesiaca od dnia
otrzymania odwolania. Do terminéw okreslonych w przepisach poprzedzajacych nie wlicza sie
terminéw przewidzianych w przepisach prawa dla dokonania okreslonych czynnosci, okreséw
zawieszenia postepowania, okresu trwania mediacji oraz okreséw opdznien spowodowanych
z winy strony albo z przyczyn niezaleznych od organu (art. 35 § 5 Kpa).

Zgodnie z art. 37 § 1 Kpa, stronie stuzy prawo do wniesienia ponaglenia, jezeli:

1) nie zatatwiono sprawy w terminie okreslonym w art. 35 lub przepisach szczegdlnych ani
w terminie wskazanym zgodnie z art. 36 § 1 (bezczynnosé);
2) postgpowanie jest prowadzone dhuzej niz jest to niezbgdne do zatatwienia sprawy
(przewlektosc).
W mysl art. 37 § 6 Kpa, organ rozpatrujacy ponaglenie wydaje postanowienie, w ktérym:
1) wskazuje, czy organ rozpatrujacy sprawe dopuscil sie bezezynnosci lub przewleklego
prowadzenia postgpowania, stwierdzajac jednoczesnie, czy miato ono miejsce z razacym
naruszeniem prawa,
2) w przypadku stwierdzenia bezczynnosci lub przewlekloscei:
a) zobowiazuje organ rozpatrujacy sprawe do zalatwienia sprawy, wyznaczajac termin do jej
zalatwienia, jezeli postgpowanie jest niezakonczone,
| b) zarzadza wyjasnienie przyczyn i ustalenie 0s6b winnych bezezynnosci lub przewlektosci,

a w razie potrzeby takze podjecie Srodkow zapobiegajacych bezezynnoscei lub

przewlektosci w przysztosci.

Z bezezynnoscia organu mamy do czynienia wowczas gdy organ nie podejmuje czynnosci,
badz podejmuje je ale przekracza termin zalatwienia sprawy, nie wykonujac obowigzku
zawiadomienia strony. Celem ponaglenia dotyczacego bezezynnosei organu administracji jest
zwalczanie braku dzialania (zwloki) w zatatwianiu sprawy. Przy badaniu zasadnosci ponaglenia
dotyczacego bezezynnoscei organu administracji nie ma znaczenia, z jakich powodow okreslony
akt czy czynnos¢ nie zostala dokonana przez organ. Ponaglenie dotyczace bezezynnoscei organu
ma bowiem na celu przede wszystkim wymuszenie na organie administracji zalatwienie sprawy.
W swietle powyzszego dla uznania bezczynnosci organu konieczne jest ustalenie, ze organ byt
zobowiazany, na podstawie obowiazujacych przepiséw prawa, do wydania decyzji, aktu lub
podjecia okreslonych czynnosci i mimo to nie podejmuje dziatan majacych na celu uczynienie
zados¢ temu obowigzkowi.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 37 Kodeksu postepowania administracyjnego,
ponaglenie sklada si¢ w toczacej si¢ sprawie administracyjnej w rozumieniu art. 1 Kpa. Zgodnie

z jego trescia, Kodeks postgpowania administracyjnego normuje postgpowanie przed organami
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administracji publicznej w sprawach indywidualnych nalezacych do wtasciwosci tych organow
rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych albo zatatwianych milczaco. 7 kolei,
procedura weryfikacji wynikéw zgloszonych prac geodezyjnych zostata okreslona w art. 12b
ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z2020r., poz. 276 ze zm.). Wyniki weryfikacji
organ utrwala w protokole. Pozytywny wynik weryfikacji prowadzi do przyjecia wynikow
zgloszonych prac geodezyjnych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, zas
w przypadku negatywnego wyniku weryfikacji wihasciwy organ zwraca wykonawcy prac
przekazane przez niego zbiory danych lub inne materiaty wraz z protokotem zawierajacym opis
stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci, w drodze czynnosci materialno-technicznej. Skoro
Prezydent Wroclawia nie podjat rozstrzygniecia o odmowie przyjecia do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego wynikdw zgloszonych prac geodezyjnych, to nie byto podstawy
prawnej do wszczynania postgpowania administracyjnego w tym przedmiocie. W aktach sprawy
brak rowniez jakiegokolwiek potwierdzenia, by w tej sprawie zostalo wszczete i1 toczylo sie
postepowanie administracyjne. W konsekwencji brak jest zatem podstaw prawnych do
skladania §rodka zaskarzenia, jakim jest ponaglenie w rozumieniu art. 37 Kpa. Nadmieni¢
rowniez nalezy, iz instytucja prawna ponaglenia ma zastosowanie jedynie w sprawie
administracyjnej i nie ma mozliwos$ci zastosowania jej w przypadku czynnosci materialno-
techniczne;j.

Majac na uwadze powyzsze, wyjasni¢ nalezy, iz kwestie weryfikacji przekazanych zbioréw
danych lub innych materialow stanowiacych wyniki prac geodezyjnych reguluja przepisy ustawy
Prawo geodezyjne i kartograficzne, ktore naleza do sfery materialnego prawa administracyjnego.

W mysl art. 10 ust. 1 pkt. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020r. 0 zmianie ustawy — Prawo
geodezyjne i kartograficzne oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2020r., poz. 785), do spraw
dotyczacych obstugi zgloszen prac geodezyjnych lub prac kartograficznych wszczgtych
i niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy
dotychczasowe. Stosownie do art. 10 ust. 3 cytowanej ustawy, za dzien wszczgcia sprawy uznaje
sie odpowiednio dzien dokonania zgloszenia, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 4. Natomiast, zgodnie
z art. 10 ust. 4 niniejszej ustawy, za dzien zakonczenia sprawy uznaje sig, odpowiednio dzien
przyjecia zbioréw danych lub dokumentow, o ktérych mowa w art. 12a ust. 1 ustawy zmienianej
w art. | w brzmieniu dotychczasowym, do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego albo dzien, w ktorym decyzja o odmowie przyjecia do panstwowego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego tych zbiorow danych lub dokumentow stata si¢ ostateczna.
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Zatem, w te] sprawie zastosowanie majg przepisy ustawy z dnia 17 maja 1989r. Prawo
geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2020r., poz. 276 ze zm.) obowiazujace przed dniem
31 lipca 2020r.

Zgodnie z postanowieniami ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne, a w szczegdlnoscei
art. 12a ust. 1. wykonawca prac geodezyjnych lub prac kartograficznych zawiadamia organ
Shuzby Geodezyjnej 1 Kartograficznej, do ktérego zostaly zgtoszone prace geodezyjne lub prace
kartograficzne, o zakonczeniu tych prac, przekazujac:

1) zbiory nowych, zmodyfikowanych lub zweryfikowanych danych, ktore nalezg do zakresu
informacyjnego baz danych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a pkt 1-5 i 8-10 oraz ust. 1b;

2) dokumenty wymagane przepisami wydanymi na podstawie art. 19 ust. 1 pkt 11 lub ich
uwierzytelnione kopie.

Procedura przyjecia materialéw do zasobu, w $wietle art. 12b ustawy Prawo geodezyjne
| kartograficzne, oparta jest na szeregu czynnosciach o charakterze materialno-technicznym.

Stosownie do art. 12b ust. 1 ustawy. organ Shuzby Geodezyjnej i Kartograficznej,
do ktorego przekazane zostaly zbiory danych lub inne materialy stanowigce wyniki prac
geodezyjnych lub prac kartograficznych, niezwlocznie weryfikuje je pod wzgledem zgodnosci
z przepisami prawa obowiazujacymi w geodezji i kartografii, w szczegdlnosci dotyczacymi:

1) wykonywania pomiardw, o ktorych mowa w art. 2 pkt 1 lit. a, oraz opracowywania wynikow
tych pomiarow;

2) kompletnosci przekazywanych wynikow wykonanych prac geodezyjnych Iub prac
kartograficznych.

Jak stanowi art. 12b ust. 3 i 4 ustawy. wyniki weryfikacji utrwala sie w protokole,
apodstawe do przyjecia zbiorow danych lub innych materiatow do panstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego stanowi pozytywny wynik weryfikacji (...). W przypadku
negatywnego wyniku weryfikacji wiasciwy organ Sthuzby Geodezyjnej i Kartograticznej zwraca
wykonawcy prac geodezyjnych lub prac kartograficznych przekazane przez niego zbiory danych
lub inne materialy wraz z protokotem zawierajacym opis stwierdzonych uchybief
i nieprawidtowosci, o czym stanowi art. 12b ust. 6 ustawy. Ponadto zgodnie z art. 12b ust. 7
ustawy, w przypadku negatywnego wyniku weryfikacji wykonawca prac geodezyjnych lub prac
kartograficznych ma prawo, w terminie 14 dni od dnia otrzymania protokotu, ustosunkowaé sie
na pismie do wynikdéw weryfikacji.

Natomiast jezeli organ Stuzby Geodezyjnej 1 Kartograficznej nie uwzgledni stanowiska

wykonawcy prac geodezyjnych lub prac kartograficznych wydaje decyzje administracyjna
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o odmowie przyjecia do panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego zbiorow danych
lub innych materiatéw sporzadzonych przez tego wykonawce (art. 12b ust. 8 ustawy).

7 akt sprawy wynika, iz w dniu 31 stycznia 2020r. wykonawca prac geodezyjnych
tj. firma Cubic Orb sp. z 0.0., zgtosita do Prezydenta Wroctawia prace geodezyjng na obiekcie
oznaczonym jako dziatka ewidencyjna nr 1 AM 3 polozona w obrgbie Oporéw miasta Wroctaw
(pkt 13 formularza ZG). W pkt 9 tego formularza, jako zaktadany cel [ub zakladany wynik
zglaszanych prac geodezyjnych, wskazano ,.geodezyjna inwentaryzacja obiektow budowlanych™.
W pkt 8 tego formularza, jako dane identyfikujqce osobe, kidrej przedsigbiorca lub kierownik
Jednostki organizacyjnej powierzyl samodzielne wykonanie czynnosci skladajgcych si¢ na
zglaszane prace geodezyjne lub funkcje kierownika tych prac, wskazano Kornelie Adamezyk.
Zgloszeniu pracy geodezyjnej nadano identyfikator ZGKiKM.TM.6640.600.2020.

Pismem z dnia 26 czerwca 2020r. przestanym droga elektroniczng przez platforme¢ ePUAP
(data wptywu do organu: 3 lipca 2020r.), wykonawca prac geodezyjnych firma Cubic Orb
sp. z 0.0. zawiadomil Prezydenta Wroclawia, ze prace geodezyjne objete zgloszeniem prac
o identyfikatorze zgloszenia prac ZGKiKM.TM.6640.600.200 zostaty wykonane w cafosci.
Jednoczesénie wskazat, iz ,.zbiory nowych, zmodyfikowanych lub zwerytikowanych danych
nalezacych do zakresu baz danych: BDOTS500, GESUT oraz dokumenty wymagane przepisami
(...) zawiera operat techniczny, ktory zatacza sie do niniejszego zawiadomienia”.

W dniu 20 lipca 2020r. Prezydent Wroctawia dokonat weryfikacji zbiorow danych i innych
materiatéow stanowigcych wyniki prac geodezyjnych, przekazanych przez wykonawce prac
geodezyjnych, co odnotowano w ,,Protokole weryfikacji zbiorow danych oraz innych materiatow
przekazywanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego™ W protokole tym
wskazano szczegdtowo wynik weryfikacji:

— pod wzgledem kompletnosei przekazywanych rezultatow wykonanej pracy geodezyjnej:
negatywny.

— pod wzgledem zgodnos$ci z przepisami prawa obowiazujacymi w geodezji 1 kartografii:
negatywny.

W zwiazku z negatywng weryfikacja, Lukasz Kordus - pracownik Zarzgdu Geodezji,
Kartografii i Katastru Miejskiego we Wroctawiu, w dniu 21 lipca 2020r. przekazat z adresu
e-mail: biuroweryfikacji@zgkikm.wroc.pl na adres email: biuro@geo-spot.pl, kopig protokotu
weryfikacji z dnia 20 lipca 2020r. jednoczesnie informujac adresata, ze ,,operat mozna odebra¢
do poprawy w pokoju nr 4 (parter) w siedzibie ZGKiKM we Wroctawiu™.

Nastepnie, w dniu 29 lipca 2020r. wykonawca prac geodezyjnych firma Cubic Orb sp.

z 0.0., zlozyl do Prezydenta Wroctawia zgloszenie uzupetniajace do zgloszenia o identyfikatorze
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ZGKiKM.TM.6640.600.2020, W pkt 13 tego formularza, jako dane okreslajgce pofozenie
obszaru, ktore bedg objete zglaszanymi pracami geodezyjnymi wskazano dziatki ewidencyjne
nr 2/15, 2/11 AM 21 potozone w obrebie Oporow miasta Wroctaw.

Nastepnie, pismem z dnia 21 wrzesnia 2020r. nazwanym ..Stanowisko wykonawcy
ws. wynikow weryfikacji zawartych w protokole zbioréw danych oraz innych materiatdw
przekazanych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego z dnia 20.07.2020r.”,
przestanym drogg elektroniczng przez platforme ePUAP, wykonawca prac geodezyjnych odniost
si¢ do wynikow przeprowadzonej w dniu 20 lipca 2021r. weryfikacji.

Pismem datowanym na dzien 26 czerwca 2020r. przestanym droga elektroniczna przez
platforme ePUAP (data wplywu do organu: 26 wrzesnia 2020r.), wykonawca prac geodezyjnych
firma Cubic Orb sp. z 0.0. ponownie zawiadomil Prezydenta Wroclawia, ze prace geodezyjne
objete zgloszeniem prac o identyfikatorze zgloszenia prac ZGKiKM.TM.6640.600.200 zostaty
wykonane w calosci. Jednoczesnie wskazal, iz .zbiory nowych, zmodyfikowanych lub
zweryfikowanych danych nalezacych do zakresu baz danych: BDOT500, GESUT oraz
dokumenty wymagane przepisami (...) zawiera operat techniczny, ktory zalgcza sie do
niniejszego zawiadomienia®.

W dniu 9 pazdziernika 2020r. Prezydent Wroctawia, dokonatl weryfikacji zbioréw danych
|t innych materialéw stanowiacych wyniki prac geodezyjnych, przekazanych przez wykonawce
prac geodezyjnych. W protokole tym wskazano pozytywny wynik weryfikacji pod wzgledem
kompletnosci przekazywanych rezultatow wykonanej pracy geodezyjnej oraz negatywny wynik
weryfikacji zbiorow danych i innych materialow zawartych w przekazywanej dokumentacji pod
wzgledem zgodnosci z przepisami prawa obowigzujacymi w geodezji i kartografii.

W zwiazku z negatywna werytikacja, Lukasz Kordus - pracownik Zarzadu Geodezji,
Kartografii i Katastru Miejskiego we Wroctawiu, w dniu 13 pazdziernika 2020r. przekazat
z adresu e-mail: biuroweryfikacji@zgkikm.wroc.pl na adres e-mail: biuro@geo-spot.pl, kopig
protokotu weryfikacji z dnia 9 pazdziernika 2020r. Jednoczesnie poinformowal adresata,
ze ,.kopie zataczonego protokotu werytikacji, podpisanego przez wykonawce prac wraz z data
otrzymania protokotu, oraz podpisane elektronicznie poprawione dokumenty prosze przestaé
za pomoca Srodkéw komunikacji elektronicznej™.

Pismem z dnia 20 maja 202 1r. skierowanym do Dolnoslaskiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego, za posrednictwem Prezydenta Wroctawia, firma
Cubic Orb sp. z 0.0. wniosta ,,ponaglenie wynikajace z bezczynnosci Prezydenta Wroclawia (...)
dot. weryfikacji wynikow prac geodezyjnych przekazanych do panstwowego zasobu

geodezyjnego 1 kartograficznego z dnia 26.09.2020r. (identyfikator zgloszenia prac
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geodezyjnych: ZGKIKM.TM.6640.600.2020)”. W uzasadnieniu wnoszacy wskazal, ze ,,do dnia
wniesienia przedmiotowej skargi Spotka nie otrzymata jakiejkolwiek informacji na temat
weryfikacji Prac geodezyjnych™.

Przy pismie z dnia 27 maja 2021r. ZGKiKM.TM.6641.14.2021, Prezydent Wroctawia
przekazal  Dolnoslaskiemu  Wojewoddzkiemu — Inspektorowi  Nadzoru  Geodezyjnego
i Kartograficznego ponaglenie wraz z odpisami akt sprawy. Jednoczesnie majac na wzgledzie art.
37 § 4 Kodeksu postepowania administracyjnego, organ ustosunkowat si¢ do tresci ponaglenia
wskazujace, ze .,dla w/w operatu sporzadzono protokot weryfikacji negatywnej ktory, w dniu
13 pazdziernika 2020r. wystano w tozsamy sposob jak protokot pierwszej weryfikacji tj. poczta
clektroniczng na adres wskazany w zgloszeniu pracy geodezyjnej, utrzymujac tym samym
niekwestionowany dotychczas kanal komunikacji”.

Jak wynika z dokumentacji, pracownik Zarzadu Geodezji, Kartografii i Katastru
Miejskiego we Wroclawiu w dniu 13 pazdziernika 2020r. przestat skan protokotu weryfikacji
z dnia 9 pazdziernika 2020r. na adres e-mail: biuro@geo-spot.pl. Wskaza¢ nalezy, ze jako
.,niekwestionowany dotychczas kanal komunikacji” nie mozna uzna¢ takiego, ktory powoduje
nieskuteczno$é doreczenia. Zgodnie bowiem z art. 39' § 1 Kpa, doreczenie pism nastgpuje
za pomoca $rodkow komunikacji elektronicznej w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca
2002r. o $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. z 2020r. poz. 344). jezeli sktadajacy
ztozy podanie w formie dokumentu elektronicznego przez elektroniczng skrzynke¢ podawcza
organu administracji publicznej, wystapi do organu administracji publicznej o takie dorgczenie
i wskaze organowi administracji publicznej adres elektroniczny, badz wyrazi zgodg
na doreczanie pism w postepowaniu za pomoca tych srodkéw i wskaze organowi administracji
publicznej adres elektroniczny. Tres¢ przepisu art. 39! § 1 Kpa jest konsekwencja zasady ogdlnej
postepowania administracyjnego wyrazonej w art. 14 Kpa, zgodnie z ktora sprawy nalezy
zatatwiaé w formie pisemnej lub w formie dokumentu elektronicznego, doreczanego Srodkami
komunikacji elektronicznej. Ponadto, z uwagi na znaczenie czynnosci doreczen dla skutkow
prawnych, m.in.: zapewnienia stronie prawa udzialu w postgpowaniu, dla mocy prawnej decyzji,
obliczenia terminéw zaskarzalnosci, terminow przedawnienia, organ administracji publicznej
obowiazany jest przede wszystkim zapewni¢ prawidlowos¢, sprawnosc i efektywnos¢ dorgezenia.
W sytuacji gdy organ dokonuje doreczenia pisma w formie dokumentu elektronicznego,
zobligowany jest do zastosowania si¢ do procedury szczegétowo okreslonej w art. 46 § 4 Kpa.
Niezgodne z przepisami Kodeksu postepowania administracyjnego dorgczenie pisma, stanowi
bowiem naruszenie zasady oficjalnosci doreczen pism, zasady poglebiania zaufania obywateli

do organéw wladzy publicznej wyrazona w przepisie art. 8 Kpa, jak i zasady szybkosci
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postepowania, ktora to naklada na organy wladzy publicznej obowigzek postugiwania sie
mozliwie najprostszymi srodkami prowadzacymi do zatatwienia sprawy administracyjnej.
Wskaza¢ nalezy, ze negatywny wynik weryfikacji ztozonego przez wykonawce pracy
geodezyjnej opracowania, zgodnie z art. 12b ust. 6 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne,
powoduje obowigzek zwrotu tych opracowan przez wiasciwy organ wykonawcy prac
geodezyjnych wraz z protokotem zawierajacym opis stwierdzonych brakéw i nieprawidlowosci.
Zwrot negatywnie zweryfikowanych opracowan wraz z protokotem winien nastapi¢ w sposob,
ktory zapewni organowi ustalenie daty dorgczenia, gdyz w mysl art. 12b ust. 7 ustawy,
wykonawca prac geodezyjnych ma prawo, w terminie 14 dni od daty doreczenia, ustosunkowaé
sig do wynikow tej weryfikacji. Sposéb postepowania, jak objasnil organ pierwszej instancji
w pismie z dnia 27 maja 2021r. nr ZGKiKM.TM.6641.14.2021 tj. ,protokét weryfikacji
negatywnej, ktéry w dniu 13 pazdziernika 2020r. wystano w tozsamy sposob jak protokét
pierwsze] weryfikacji tj. poczta elektroniczng na adres wskazany w zgloszeniu pracy
geodezyjnej”, nie znajduje oparcia w wyzej wymienionych przepisach prawa. Zatem, argument
podniesiony przez wykonawce pracy geodezyjnej w piSmie z dnia 20 maja 2021r. w kwestii
»hieotrzymania jakichkolwiek informacji na temat weryfikacji Prac Geodezyjnych”,

zasluguje na uwzglednienie.
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Otrzymuje:
@ Cubic Orb sp. z 0.0.

Do wiadomoéci:
I.  Prezydent Wroctawia



